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Magyar nyelv és irodalom — emelt szint Javitasi-értékelési itmutato

Figyelem!

A javitasi-értékelési utmutato tartalmi elemeitol eltéro
minden jo valaszt el kell fogadni!

A helyesiras és az iraskép minositését 1. a mellékletben!

Nyelvi-irodalmi miiveltségi feladatsor

Petofi Sandor: Az apostol (részlet)

»A sz6l6szem kicsiny gyliimdlcs, Munkara hat,

Egy nyar kell hozza mégis, hogy megérjék. Fol a munkara lelkem!

A 61d is egy gylimdlcs, egy nagy gyliimdlcs, Ne légyen egy nap, egy perc elveszitve,
S ha a kis sz0l6szemnek egy nyar Nagy a foladat, az

Kell, hany nem kell a nagy gytimdlcsnek, 1d6 roptl, s az

Amig megérik? Ez belékertil Elet rovid. —

Evezredek vagy taldn évmilljomokba, Mi célja a vilagnak?

De bizonyara meg fog érni egykor, Boldogsag! S erre eszkdz? A szabadsag!
Es azutan az emberek bel6le Szabadsagért kell kiizdenem,
Vilagvégéig lakomazni fognak. Mint kiizdtek érte oly sokan,

A sz016 a napsugaraktul érik; Es hogyha kell, elvérzenem,

Mig édes lett, hany napsugar Mint elvérzettek oly sokan!

Lehelte raja élte melegét, Fogadjatok, ti szabadsag-vitézek,

Hany szazezer, hany milljom napsugar?... Fogadjatok szent sorotok ko6z¢,

A foldet is sugarok érlelik, de Zaszlotokhoz hiiséget eskiiszom,

Ezek nem nap sugarai, hanem S hahogy véremben lesz egy partiité csepp,
Az embereknek lelkei. Kiontom azt, kifreccsentem belélem,
Minden nagy 1élek egy ilyen sugar, de Habér szivemnek kozepén lesz is!”
Csak a nagy lélek, s ez ritkan terem; (Pest, 1848. [julius—szeptember])
Hogyan kivanhatnok tehat, hogy

A f61d hamar megérjék?...

Erzem, hogy én is egy sugér vagyok,
Amely segiti a foldet megérni.

Csak egy nap tart a sugar élete,
Tudom, hogy amidén megérkezik

A nagy sziiret,

Akkorra én mar rég lementem,

S paranyi miivemnek nyoma

Elvész az 6riasi munka kozt,

De életemnek a tudat er6t ad,
Haldlomnak pedig megnyugovast,
Hogy én is, én is egy sugar vagyok! —

Szovegkozlés: Petdfi Sandor dsszes versei. A szdoveget gondozta és az utdszot irta Kerényi Ferenc. Osiris Kiado,
Budapest, 2004. 1009—-1010. o.
A kép forrasa: www. elte.hu.magyar-irodalom.petofi/kepek

1. A mi egyik méltatéja szerint ,, Az apostol [...] a kolté eszméinek szotara”. Nevezze
meg azokat az ideoldgiai-politikai eszméket, amelyek iranyitjak a fohos torekvéseit!
Legalabb négy problémakort emlitsen!

Lehetséges valaszelemek:
— kiralyellenesség;
— profétaszerep, zsenikultusz (a nagy, kivalasztott ember €s a tomeg viszonya);
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— egyhazellenesség (antiklerikalizmus);

— a vildgforradalom eszméje;

— a vilagszabadsag gondolata;

— a tarsadalmi-szocidlis egyenldség gondolata;
— a kozos boldogsag elérésének idedja.

Adhato 4, 3, 2, 1, 0 pont.
Egy jo6 valaszelem = 1 pont.
Téves, hianyz6 valasz 0 pont.

2. Nevezzen meg harom olyan Petéfi-alkotast, amely Az apostolhoz hasonlé eszméket
hirdet!

Lehetséges példak:
Level Varady Antalhoz, Az itélet; Egy gondolat bant engemet...; A XIX. szazad koltoi; A
nép; A nép nevében; Vilagossagot!; Szabadsag, szerelem!; Nemzeti dal; Beszél a fakkal a
bus 06szi szél; A szabadsaghoz; A kirdalyokhoz, Foltamadott a tenger...; Respublika,
Akasszatok fol a kiralyokat!

Héaromnél t6bb cim megnevezése esetén az értékelés a sorrendben elsé harom cimre
vonatkozik.

Adhato 3, 2, 1, 0 pont.
Egy jo6 valaszelem = 1 pont.
Téves, hidnyz6 valasz = 0 pont.

3. Az irodalmi koztudat az idézett monologot ,,sz616szem-hasonlatként” emlegeti. Fejtse
ki véleményét a koltoi kép elemzésével arrol, hogy stilisztikai szempontbdl helytallo-e a
megallapitas!

Lehetséges tartalmi elemek:

—a monologot szervezd kép nem tekinthetd hasonlatnak, hanem Gsszetett koltoi képnek,
allegorianak;

— az Osszetett koltdi képek tobbnyire elemi koltoi képekre (pl. metafordkra) vezethetéek
vissza, kibontasukkal, részletezésiikkel nének allegoriava,

— az allegoéria az egész miivon végigvitt dsszetett koltdi kép, melyben a gondolati és a képi
elem egyértelmiien megfeleltetheté egymasnak;

— a megfeleltetést — tobbnyire a mii végén — maga a szoveg is megadja (sz6l6szem = vilag;
egy nyar = torténelmi id0; napsugar = nagy ember).

Adhato 6, 5,4, 3,2, 1, 0 pont.

Kifejtett, helyesen érveld, a kérdésre dsszpontositd és nyelvileg igényesen megfogalmazott
valasz = 6 pont.

A vélasz mindségének, nyelvi megformaltsdganak fliggvényében a pontszam egy-egy ponttal
csokkenhet.

Teljesen téves, hidnyzo6 valasz = 0 pont.
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4. A kozolt monologot az irasjelek valtozatossaga jellemzi.
a) Milyen hangulati-poétikai, kommunikacios szerepe van szovegrészletben a mondat-
zard irasjelek gazdagsaganak? Valasza legalabb hat elemet tartalmazzon!

Lehetséges tartalmi elemek:

— a szoveg erdsen retorizalt;

— a mondatzar¢ irasjelek a belsé vivodast tiikrozik;

— a mondatzar¢ irasjelek a végso felismerésig valo eljutas bonyolult 1¢élektani-intellektudlis
folyamatat érzékeltetik;

—apont (.) a kozl6, tajékoztatd funkcid jelzdje;

— a megszo6lald a bizonyossag jegyében tesz allitasokat;

— a kérdések egy része retorikai kérdés;

— a kérdgjel (?) tiikrozi a megszolald (latszolagos) bizonytalansagat;

— a kérddjel érzelmileg bevonja az olvasot a gondolatmenetbe;

— a felkialtojel () az érzelmi telitettség hordozoja;

— a felkialtojel az onbuzditas, onfelszolitas kifejezdje;

— a felkialtojel retorikusan is jelzi a heurisztikus, végso felismerést.

Adhato 6, 5,4, 3,2, 1, 0 pont.

Csak az irasjelek megnevezéséért nem jar pont.

Egy mondatzaro irasjelre reflektalo, legalabb egy érdemi (a szovegbeli funkcidjara is
vonatkoz0) megallapitast tartalmazo, nyelvileg igényesen kifejtett gondolatmenet = 2 pont.

Két mondatzard irasjelre reflektalo, legalabb egy-egy érdemi (a szovegbeli funkcidjara is
vonatkoz0) megallapitast tartalmazo, nyelvileg igényesen kifejtett gondolatmenet = 4 pont.

Héarom mondatzar6 irasjelre reflektdld, egy-egy érdemi (a szovegbeli funkcidjara is
vonatkoz0) megallapitast tartalmazo, nyelvileg igényesen kifejtett gondolatmenet = 6 pont.

Ha a vizsgazé egy atfogd, funkcionalis megkozelitésbdl elindulva fejti ki a mondatzard
irasjelek szovegbeli szerepét, €s az egész szoveg retorizaltsdgara utald Osszefliggésben emliti
a konrét irasjeleket, fogadjuk el érvényes, helytalld valasznak.

A valasz mindségének, nyelvi megformaltsagadnak fliggvényében a pontszdm egy-egy ponttal
csokkenhet.

Teljesen téves, hianyzo valasz = 0 pont.

b) Mi a szerepe a monoléoghan a hiarom pontnak (...), illetve a gondolatjelnek (-)?
Legalabb két tényezot emlitsen!

Lehetséges tartalmi elemek:

— a harom pont (...), illetve a gondolatjel (—) az elhallgatas (ellipszis) mint retorikai-stiliszti-
kai alakzat tipografiai kifejezdje;

—a(...) a sziinet jelzéseként is felfoghatd, hivatva arra, hogy az olvasora tett hatast fokozza;

— mindkét irasjel funkcidja tobbréti,

— a szoveg egészében jelezheti, hogy a megszodlald tovabbgondolja mondandojat;

— jelezheti, hogy a megszo6lalé 1j gondolatmenetbe kezd,

— az olvasot, befogaddt bevonja a meditacids folyamatba;
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— a megszo6lald a kozlését megkérddjelezhetetlennek, végérvényesnek tekinti.

Adhat6 2, 1, 0 pont.

Legalabb két érdemi megallapitast tartalmazd, nyelvileg igényesen kifejtett gondolatmenet =
2 pont.

A valasz mindségének, nyelvi megformaltsdganak fliggvényében a pontszam egy ponttal
csokkenhet.

Teljesen téves, hidnyzo6 valasz = 0 pont.

5. Allapitsa meg a monolég verselését!

a) Verselés: idomértékes (szabad versbe valto)
b) Meghataroz6 verslab: jambus

Adhato 2, 1, 0 pont.
1 helytall6 vélasz = 1 pont.
Teljesen téves, hianyzo6 valasz = 0 pont.

6. Az apostol egyik értelmezdje szerint a fOhds ,,erkdlcsi bénasdgban szenved mindazt
illetéleg, ami az embernek legkdzelebbi emberi kotelessége™.

Milyen torténetelemekkel lehet érvelni az allitas mellett? Legalabb kett6t emlitsen!
Fejtse ki egyetérto vagy vitazo véleményét a megallapitasrol!

A torténetelemekre vonatkozdan az idézet igy folytatodik: ,, E holdkoros, sot diihds
rajongonak szemelattara hal éhen gyermeke; hogy eltemethesse, jegygyiirijét adja el,
de arat az utolso garasig a temetésre kolti, atallvan beldle csak egy falat kenyeret is
venni maganak. (Hat masik éhezo gyermeke?)” (Horvath Janos)

Lehetséges tartalmi elemek:

Az ¢értékelés nem fiigghet attol, hogy a vizsgdzo egyetért vagy nem ¢ért egyet a
megallapitassal.

— lehetséges torténetelemek: csalddjanak elvesztése (feleségének, gyermekének nélkiilozése,
halala);

— a vélemény moralis alapozottsagl, az irodalmi alkotast életténynek s ezaltal egy elfogadott
erkdlcsi mérce szerint megitélhetonek tartja;

— a mlvészi cél, a koltoi életérzés felol kozelitve a tettek, illetve a tettek elmaradasa alaren-
delddik a vilagkép egészének;

— az értelmezés a Pet6fi-mi erkolesi felfogasatol eltérd erkdlesi méreét alkalmaz;

— Szilveszter 1€péseit, torekvéseit — belsd vivodastdl sem mentesen — az emberiség boldogita-
sanak eszméje vezérli;

— a végso cél erkolcsi parancsat nem hiteltelenitik a magdnember kudarcai, személyes veszte-
ségei.

Adhato: 7,6, 5,4, 3,2, 1, 0 pont.

A megnevezett eseménymozzanatok szamatdl fliggéen adhat6 2, 1, 0 pont.

Kifejtett, helyesen érveld, a kérdésre dsszpontositd és nyelvileg igényesen megfogalmazott
vélemény = 5 pont.

A vélasz mindségének, nyelvi megformaltsaganak fliggvényében a pontszam egy-egy ponttal
csOkkenhet.
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Teljesen téves, hianyzo valasz = 0 pont.

7. Petofihez, Pet6firél sz616 miivek cimeit idézziik. Nevezze meg két mii szerzéjét!

Emlények — szerzO: Arany Janos
Politikai divatok — szerzd: Jokai Mor

Petdfi nem alkuszik — szerzé: Ady Endre

Pet6fi koszorti — szerz0: Babits Mihaly
Petéfi Sandorka —szerzd: Kosztolanyi Dezsé

Pet6fi, a légtorndsz  — szerzO: Esterhdzy Péter

Adhato 2, 1, 0 pont.
Egy szerz6 helytallo megnevezése = 1 pont.
Téves, hianyz6 valasz 0 pont.

8. Egy 2002-ben végzett reprezentativ felmérés szerint a kozépiskolasok korében Petofi
Sandor a legelfogadottabb magyar kolto. Mi meotivalhatta a didkokat dontésiikben?
Fejtse ki véleményét! Indoklasaban tartézkodjon a kozhelyszeri, leegyszeriisito va-
laszoktol! Kifejtése legalabb harom érvet tartalmazzon!

Lehetséges valaszok ¢€s érvek:

— Petdfi a kozfelfogas szerint a magyar torténelem nagy pillanatanak alakitoja is (marcius 15.
— Petdfi napja);

— az ¢életml és az életiit egymast erdsitve van jelen a befogadoi koztudatban,;

—a koltészetrdl alkotott kozkeletli képre a romantikus koltdszerepek (mint példdul a
kozosségi-kozéleti, nemzeti kdltd) mindmaig nagy befolyast gyakorolnak;

— Pet6fi koltéi nyelve (a szinkronitds multaval) ma sem jelent szemantikai szempontbdl ne-
hézséget az olvas6 szdmara;

— Pet6fi  koltészete tematikai-miifaji, illetve verstani-ritmikai szempontbol rendkiviil
valtozatos;

— miivei koran, mar gyermekkorban beépiilnek az olvasoéi tudatba (pl. Jdnos vitéz);

— a sziletett kolto (poeta natus) €s a tanult, tudatos alkot6 attitlidje szerves egységet teremt az
¢letmiiben.

Adhat6 8,7, 6, 5,4, 3,2, 1, 0 pont.

Minden jo, kifejtett, meggy6z0 érv, tartalmi valaszelem = 2 pont (0sszesen: 3x 2 pont = 6
pont).

A kifejtés nyelvi mindségére adhato 2, 1, 0 pont.

Hiényz6 vélasz = 0 pont.

A SZOVEGALKOTASI FELADATOK ERTEKELESENEK ELVEI

1. A szovegalkotasi feladatok értékelése a teljesitménytartomanyokban kozolt kritériumok,
valamint az adott feladathoz tartoz6 lehetséges tartalmi elemek figyelembevételével
torténik.

2. A teljesitménytartomanyokon beliil az értékeld dont az elért pontszamrol.
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3. A lehetséges tartalmi elemek felsoroldsa nem jelenti azt, hogy a helyes feladatmegoldasban
valamennyi elemnek szerepelnie kell. A lehetséges tartalmi elemekben adott valasztol
eltéré minden j6 megoldast értékelni kell!

4. A helyes feladatmegoldashoz elégséges a részletezett tartalmi elemek szlikebb kore, és ter-
mészetesen helyes valaszok lehetségesek a megadott tartalmi elemeken kiviil is.

5. Az értékel6 tanar a dolgozatban jeldli a szovegalkotési, a nyelvhelyességi €és a helyesirasi
hibakat. A helyesirasi hibapontok megallapitasahoz a nyelvi-irodalmi miiveltségi feladatsor
¢s a szovegalkotasi feladatok megoldésait egyiittesen kell figyelembe venni.

6. A jeloléshez, valamint a helyesirasi hibdk pontozasdhoz a mellékletben kozoltek az
iranyadok.

7. Az értékeld tanar a vizsgdzo dsszpontszamat az emelt szintli vizsgadolgozat végén talalhato
tablazatban rogziti.

Egy mii értelmezése

Ertelmezze Ady Endre Krénikds ének 1918-bol cimii kolteményét! Elemzésének kozép-
pontjaban az archaizalas szerepének formai-vilagképi vizsgalata alljon! Allitasait a

koltemény verstani-ritmikai, stilisztikai-retorikai elemzésével bizonyitsa!

Ady Endre: Kronikds ének 1918-bol

Iszonya dolgok mostan torténtilnek,
Népek népekkel egymads ellen gytilnek,
Blinosok és jok egyként kesertilnek

S ember hitei kivalt meggyongtilnek.

Ember hajléki mar rég nem éptilnek,
Szivek, ttizhelyek, agyak de sértilnek,
Kik olvasandjak ezt, majd elképftilnek,
Ha 6 sziviikben hiv érzések ftilnek.

Jaj, hogy szép almok igyen elszornyftilnek,
Jaj, hogy mindenek igéba gornytlnek,

Jaj, hogy itt most mar nem is lelkestilnek
S mégis idegen pokol langjan stilnek.

Itt most vér-folyok partbol kitértilnek,
Itt most méar minden leend6k gyértilnek,
Itt régi atkok mélyesre mélytilnek:

Jaj, mik késztilnek, jaj, mik is késztilnek?

Hegediis fickok tobbet hegedtilnek,
Olcs6 cécokon ezerek vegytilnek,
Rut zsivany-arcok ékesre dertilnek
S ijjedt szelidek szokve menekilnek.

Lampas, szép fejek sutdn megszédiilnek
Emberségesek igen megrémtilnek,

Ifjak kik voltak, hoppra megvéntlnek

S a Fold lakéi dog-halmokba dtilnek.

Bus kedvii anyék keservesen sztilnek,
Labdazo fiuk haldlba mertlnek,

Os, szép kemencék sorjukba elhtilnek
S kedvelt sztizeink uccéara kertilnek.

S szegény emberek mégsem csomortilnek,
Buték, faradtak és néha ortlnek,

Szegény emberek mindent kitoriilnek
Emlékeikb6l, mert csak olnek, dlnek.

Szegény emberek 6lnek és csak 6lnek

S laz-almaikban boldogan béktilnek

S reggelre kelvén megint megdiihtlnek,
Kérhoznak, halnak, vadakka torptlnek.

Halal-mez6kon bitéfak éptilnek,

Nagy tetejiikre kovér varjak tlnek,
Unjék a hullat, el- s vissza-roptilnek,
De az emberek meg nem csomortilnek.

(1918)
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Szovegkozlés: Ady Endre dsszes versei. A szdveget gondozta és a jegyzeteket Osszeallitotta Lang Jozsef és
Schweitzer Pal. Osiris Kiadd, Budapest, 1998. 739-740. o.
A kép forrasa: www. oszk.hu

Elérhet6: 25 pont

(25-20 pont)

A vizsgazd az adott szemponthoz (problémahoz, kérdéshez, Osszefliggéshez) tartozo
nyelvi, irodalmi tudds meggy6z6 alkalmazasaval értelmezi a szoveget. Tantjelét adja
itéloképességének, kritikus gondolkodasanak.

Az értelmezés 1ényegi allitasai kifejtettek, a példak, hivatkozasok helyénvaloak, rele-
vansak. Az allitdsokat timogat6 érvek koziil egy sem alapul fogalmi, logikai tévedésen.
A gondolatmenet vilagos, a felépités logikusan eldérehaladd. A globalis és a linearis
kohézi6 egyarant megvaldsul a szovegben.

Az értelmezés irgja egyértelmiien, folyékonyan fogalmaz.

Az irasmi nyelvi, stildris regisztere egészében megfelel a feladatnak. A pontos mondat-
szerkesztés ¢s a szohasznalat valasztékossaga lehetdve teszi az értelmes gondolatkozlést.

(19-10 pont)

Az értelmezés tartja magat a tételben megjelolt szemponthoz (problémahoz, kérdéshez,
Osszefliggéshez).

Van torekvés a logikus kifejtésre, de a példak, kovetkeztetések nem tdmasztjak ala kelld
mértékben az allitdsokat. Az irdsmil nem tiikrozi irdja kelld mélységii tudasat az adott
témarol.

Az irasmi szerkezeti egységeinek aranya nem hibatlan (pl. a vizsgazo nem fektet elég
hangsulyt arra, hogy a fontos dolgokat kiemelje, elvilassza a kevésbé lényegesektol; a
gondolatok kézotti osszefiiggés helyenként nem vilagos).

A szokincs nem elég arnyalt, kifejezd. Néhol mondatszerkesztési hibdk nehezitik az
irasmil megértéset.

Nyelvi-nyelvtani hibakat is tartalmaz a megoldas.

(9-1 pont)

Az adott szempontoknak megfeleld értelmezés, kifejtés nem eléggé igényes (pl. dltala-
nossagok, onismétlés, fogalmi-targyi tévedés).

Onall6 véleményt az irdsmil nem tartalmaz.

A f6bb gondolatok nem kiiloniilnek el egymastol vildgosan (pl. iranyvaltasok, osszefiig-
gésbeli hianyossagok).

A szegényes szokincs €s az igénytelen mondathasznalat akadalya az arnyalt kifejezésnek.
A hangvétel ¢€lobeszéd jellegli, nem felel meg az irott miivel szemben tdmasztott
igényeknek, kovetelményeknek.

Gyakran fordul el6 nyelvi-nyelvtani hiba.

Lehetséges tartalmi elemek:

— a kolteményt Ady Endre ¢€letében utolsoként megjelent verseskotete, 4 halottak élén (1918)
tartalmazza, melynek meghatarozé élménye a haboru értékpusztitd hatasa;

—a cim a XVI-XVIIL. szdzadi magyar irodalom egyik jellegzetes verses epikai miifajara, a
historids énekre, kronikds énekre utal; az évszdm pedig konkretizdlja a koltemény
keletkezési id6pontjat, illetve targyat;

— az erds retorizaltsagot az elbesz¢éld kronikas szerepe indokolja;
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—a verselés, az litemhangsulyos, tizenegy szotagos, 5//6 osztasu sorok — ha ritkan is, de —
feltinnek a XVI-XVII. szazadi alkotoknal;

—a cimben jel6lt miifajt idézik a mindig tobbes szam harmadik személyi, két szotagos igei
ragrimek; az —ii/nek halmazrimként (38-szor) val6 szerepeltetése;

— a ragrimek hatéasat akusztikusan ndveli, hogy az utolsé el6tti szotag — sem helyesirasi, sem
verstani okokkal nem magyardzhatéan — mindig hosszu, s éppen ez emeli ki az egyetlen
helyesen irt végszo, az dlnek jelentOségét;

— az archaizélas és nyomatékosités stilisztikai eszkdze az anafora (3—4. vsz.);

— a szohasznalat tudatos régiességén tul (hajléki, olvasandjak, kelvén) a koltemény egészében
régies izekkel telitddnek a kiillonbozd nyelvi rétegekbdl (neologizmusok, népies alakvaltoza-
tok, egyéni szohasznalat, familiaris-argo) vett kifejezések;

— az archaizalas vilagképi-gondolati szerepe a monotonitas, a kilatastalansag ¢s reménytelen-
ség érzékeltetése;

— a tudatosan alkalmazott régies hangvétel:

— a targyiasitas eszkoze,
— a lirai én kiiktatasanak lehetdsége,
— a szecesszios liratol valo eltavolodas kifejezdje.

Reflektalas egy (kor)jelenségre

Meg-megujulé vita folyik arrdl, vajon sziikséges €s lehetséges-e egy-egy irodalmi alkotast
mas nyelvre atiiltetni.

A széba johetd érveket és/vagy ellenérveket (pl. a nyelv idobelisége, a Kiilonb6zo
miinemek) figyelembe véve fejtse ki véleményét a miiforditas problémajarol!
Gondolatmenetét legalabb két, a magyar forditasirodalombdl vett példaval tamassza
ala! Reflektalasaban vegye figyelembe az alabbi idézetet is!

,Ha elismerjiilk a miforditas jogosultsagat, akkor nem lehet a miforditotdl betli szerinti
hiiséget kovetelni, mert a betli szerint vald hiiség hiitlenség. Minden nyelv anyaga
kiilonb6zd.” (Kosztolanyi Dezsd)

Szovegkozlés: Kosztolanyi Dezsé: Abécé a forditdsrol és a ferditésrél. In: Kosztolanyi Dezs6: Nyelv és lélek.
Osiris Kiad6, Budapest, 1999. 512. o.
A kép forrasa: www.oszk.iif.hu

Elérheté: 20 pont

(20—15 pont)

Az irasmi a témahoz tartozo nyelvi, irodalmi tudés alkalmazaséaval, atgondolt és meg-
gy0z6 gondolatmenettel reflektal a tételben megjelolt szempontra (problémara, kér-
désre, Osszefiiggésre).

A vizsgaz6 tanujelét adja itéloképességének, kritikus gondolkodéasanak, képes szemé-
lyes reflexidkra, allaspont megfogalmazasara.

A 1ényegi allitasok kifejtettek, a példak, hivatkozasok helyénvaldak, relevansak. (Az
allitdsokat tdmogato érvek koziil egy sem alapul fogalmi, logikai tévedésen.)

A felépités logikusan eldrehalado, a globalis és linearis kohézid egyarant megvaldsul a
szOvegben.

A nyelvi, stilaris regiszter egészében megfelel a témanak, a témarol mondottaknak.

(14-10 pont)
A dolgozat a témahoz tartozo nyelvi, irodalmi tudéas alkalmazasaval reflektal a tételben
megjeldlt szempontra (problémara, kérdésre, Osszefiiggésre), de érvei, példdi nem min-
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dig tamasztjak ala kell6 mértékben allitasait.

A vizsgazo torekszik gondolatai pontos és valtozatos kifejezésére, de eléfordulnak
feliiletes kijelentések (pl. a gondolatok kézotti osszefiigges helyenként nem vilagos).

Az irdsmii nem mindig tiikroz kelld mélységii és részletességli tudast, sem a dolgozatird
véleményét.

A vizsgdz6 nem fektet elég hangsulyt arra, hogy a fontos dolgokat kiemelje, ezért a
szerkezet nem hibatlan.

A szokincse nem eléggé arnyalt és kifejezo.

Kisebb mondatszerkesztési, nyelvi, nyelvtani hiba is el6fordul.

(9-1 pont)

A kérdés kifejtését, a reflexiok megfogalmazasat akadalyozzak az altalanossagok, az
Onismétlés, esetleg targyi tévedés.

Az irasmi logikai érvelése, példai, hivatkozasai, az 6nallo vélemény megfogalmazasa
kevéssé meggy6zoek.

A fobb gondolatok nem kiiloniilnek el vilagosan egymastol.

Az ir6 ,,elvész” a dolgozatban (pl. irdanyvaltoztatasok, szovegéosszefiiggésbeli hianyossa-
gok).

A mondatok tobbnyire hosszadalmasak vagy zavarosak.

A nem eléggé valtozatos szokincs akadalyozza az arnyalt kifejezést.

A hangvétel ¢lobeszéd jellegli, nem felel meg az irott miivel szemben tamasztott
igényeknek, kovetelményeknek.

Gyakran fordul el6 nyelvi-nyelvtani hiba.

Lehetséges tartalmi elemek:

Ervek a miiforditas 1étjogosultsaga mellett:

— kitagitja az olvasoi horizontot, kozvetiti mas népek, nyelvek alkotésait;

— a mufordités kikiiszoboli a nyelv id6beliségébdl fakadd megértési nehézséget;

— atélhetdvé teszi mindenkori szinkronitasa révén a régi korok vagy holt nyelvek alkotésait is;

— gazdagitja az anyanyelvet, a miivészi-anyanyelvi kifejezés lehetdségeit;

— a hiliség-hiitlenség, a forditas-ferdités kérdése elsdsorban a lirdt érinti, kevésbé vonatkozik
az epikai vagy dramai alkotdsok atiiltetésére;

— a magyar nyelv — kivételes ritmikai lehetdségeinél fogva — szinte minden verselési forma
atiiltetésére alkalmas;

— a legjelentésebb miforditasok nemcsak az alkotdi életmii szerves részei, hanem beépiiltek
az irodalmi kéztudatba is;

— a magyarrdl idegen nyelvre forditas lehetdvé teszi irodalmunk nemzetk6zi megismerését,
elismerését (pl. Petdfi-, Marai-kultusz, Esterhazy, Kertész, Nadas Péter).

Ervek a miiforditas ellen:

— az irodalmi alkotas nyelvi konstrukcio, ezért annak sériilése nélkiil nem lehet mas nyelvre
atiiltetni;

—a nyelv nem csupan kozvetité eszkoz, hanem egy adott kozosség mentalitasanak, torténeté-
nek ¢és identitdsanak hordozoja is; ezt pedig nem lehet atadni a forditasban;

— a muforditas sziikségszertien ferdités, ezért tévképzeteket kelt az olvasdban az eredeti miivet
illetden;

—minden forditd magahoz hasonitja az atiiltetendé miivet, s ezzel csupan sajat életmiivét
gazdagitja;
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—a mindenkori miforditas tokéletlenségét mutatja, hogy az adott miivet id6rdl idére wjra
atiiltetik.

—nem lehet visszaadni a magyar nyelv sajatossagait és szépségeit idegen nyelven, ezaltal (is)
sériilhet a konnotacio.

A magyar muforditas-irodalom néhany kanonizalt teljesitménye:

— Biblia — Karolyi (Karoli) Gaspar, Kaldi Gyorgy;

— Arisztophanész komédidi — Arany Janos;

— Szophoklész: Oedipus kiraly — Babits Mihaly;

— Dante: Isteni Szinjaték — Babits Mihaly;

— Shakespeare: Hamlet — Arany Janos;

— Shakespeare: Szentivanéji alom — Arany Janos;

— Shakespeare: 4 vihar — Babits Mihaly;

— Shakespeare: Lear kiraly — Vorosmarty Mihaly;

— Goethe: Vindor éji dala — Téth Arpad, Kosztolanyi Dezso;

— Puskin: Anyegin — Aprily Lajos;

— Poe: A4 hollé — Toth Arpad, Kosztolanyi Dezsé, Babits Mihaly;
— Baudelaire: A Romlas viragai — Babits Mihdly, Toth Arpéd, Szab6 Lérinc;
— Milne: Micimacko — Karinthy Frigyes.

Néhany miiforditaskotet, illetve gyljtemény:

— Szab6 Lérinc: Orék barataink;

— Téth Arpad: Orék viragok;

— Radnoti Miklos: Orpheus nyomdaban;

— Kosztolanyi Dezs0: Idegen koltok; Modern koltok;
— Babits Mihdly: Amor Sanctus; Erato,

— Weores Sandor: 4 lélek idézése.

Gyakorlati irasbeliség

Manapsag tobb felmérés is késziilt a fiatalok egészségi allapotardl. Az eredmények értékelé-
sére tobb konferenciat is szerveznek.

irjon rovid, legfeljebb egy oldal terjedelmii hozzaszolast egy diakkonferenciara, melyen
az egészségmegovas fiatalkori problémairol lesz szo!

(Alairaskeént ne a sajat nevét szerepeltesse!)

Elérheto: 15 pont

(15-11)

Az irasmii tartalma megfelel a kommunikécios helyzetnek, a cimzettnek.

A tartalmi elemek meggydzdek, hitelesek, életszertiek.

Az irasmi megfelel az adott szovegfajta, miifaj szerkezeti, nyelvhasznalati, stilusbeli
normainak (pl. a levélnek, a vitainditonak, a kérvénynek, a hozzaszolasnak).

(10-5 pont)
Az irasmi tartalma Iényegében megfelel a kommunikécios helyzetnek, a cimzettnek, de
az érvek, indoklasok nem eléggé meggydzdek.
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Az adott miifaj szerkezeti €s nyelvhaszndlati, stilusbeli normaibdl egy-két elem nem
teljesiil, de értelemzavaro, félreértésre okot ado hiba nem fordul eld.

(4-1 pont)

A tartalmi indoklasok nem elégségesek (pl. szegényesek, kevésbé életszeriiek).

Valamely formai hiba miatt kommunikacids ,,zarlat” 1éphet fel, az irdsmii nem alkalmas
a kivant cél elérésére.

A feladat megoldasaban mind a szobeli, mind az irasbeli hozzasz6las értékelendo.

Tartalmi elemek:

Lehetséges utalasok a fiatalkoruak egészségét veszélyeztetd tényekre:
— kornyezeti artalmak;

— mozgashidny;

— elégtelen, illetve egyhangu taplalkozas;

— rossz testtartas;

— kéros szenvedélyek;

— elégtelen vilagitasi kdrnyezet;

— zajartalmak (pl. tul hangos zenei kérnyezet),

— alvashiany;

— a felndvekedésbal (is) adodo lelki problémak megoldatlansaga.

Formai elemek:

— megszo6litas: konferencia, kdzonség, résztvevok;

— a kérdés fontossaganak taglalasa;

— az egészségmeglrzés Utja: életmdd (pl. egészséges étkezés, sport, karos szenvedélyek el-
keriilése, keves stressz),

— reflektalas a sajat szovegre (pl. ,, hozzaszolasomban ™),

— utalas a jelenlévokre (pl. ,, mint 6nok is tudjik...”);

— formalis befejezés (pl. ,, koszonom a figyelmet”).
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MELLEKLET

A szovegalkotasi, a nyelvhelyességi és a helyesirasi hibak jelolése

Bekezdés jele: forditott z-beti.

Nincs uj bekezdés (albekezdés): —

Szévegbeli hiany jele: ¥

Egyéb szovegalkotasi hiba jele: - ---------

Tartalmi hiba:

Szorend, mondatrend, a bekezdések sorrendje: 1. 2. 3.

Logikai hiba, ugras a mondatok (tagmondatok) kozott: >

Logikai hiba, ugras a bekezdések (a szoveg nagyobb egységei) kdzott: <A

Logikai vagy nyelvi ellentmondas: <>

A nyelvhasznalati hibak jelolése: ~~~mmmmmn~

Egybeiras jele: T

Kiiloniras jele: 1
A helyesirasi hibak jelolési formai: durva hiba: 3 vonalas alahuzas, sulyos hiba: 2 vonalas alahuzas,
egyeb hiba: 1 vonalas aldhuzas.

Az iraskép értékelése

Teljesitmenyszintek
Az iraskép rendezett, olvashato.
Az iraskép rendezetlen: —1 pont.
Az iraskép helyenként nehezen olvashato, altalaban rendezetlen: —2 pont.
Az iraskép zomében alig olvashat6 és/vagy értelemzavardan rendezetlen: —3 pont.

A helyesirasi tipushibak pontozasa

Durva hiba (3 pont)
1. A massalhangzok id6tartamanak hibas jelolése kozhasznalata szavakban.
2. Az Osszeolvadas, a részleges hasonulas, az irasban jeldletlen teljes hasonulas és a kiesés hibas
irasmodja
Kezddbetiik tévesztése kdozhasznalatu tulajdonnevek esetében
Kezddbetii tévesztése tulajdonnévbdl képzett melléknév esetében
Igekotos igék hibas irasa
Az Iy - j hibas irasa, az ly - j tévesztése szotdben és toldalékban, az ly - j hidnya vagy kiejtés
szerinti jelolése kozhasznalatu szavakban
7. Tagaddszo egybeirasa az igével
8. Felszolito modu igealakok hibai

kW

Sulyos hiba (2 pont)
1. Kozhasznalati szavak egybe- és kiilonirasa
2. Kozhasznalatu szavak elvalasztasa
3. Maganhangzok id6tartamanak tévesztése kozhasznalatu szavakban €s toldalékokban

Egyéb hiba (1 pont)
1. Nem k6zhasznalata szavak durva hibai
2. Koéznevek kezdobetlijének tévesztése (pl. Vilaghaboru, Fold Napja).

Kozpontozasi hiba (6sszesen 5 pont)
1. Mondatzar¢ irasjelek; tagmondatok kozotti irasjelek; mondatrészek kozotti irasjelek hidnya
vagy téves jelolése.
2. Egyéb irasjelek hianya vagy téves jelolése.
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A helyesirasi hibapontok kiszamitasa
Fontos, hogy a helyesirasi hibak jelolése tajékoztasson a hibak mindsitésérdl is.

Ismétlédé hibaért minden hibatipusban csak egyszer szamithatd hibapont. Csak ugyanabban a szoban
elkovetett megegyez6 hiba és a kozpontozasi hibatipus szamit ismétlédé hibanak.

A kozhasznalati sz6 fogalma bizonyos fokig kornyezet- és muveltségfiiggd. Megitélésében meg-
hatarozoak a kozépiskolai tanulmanyok, ugyanakkor a vizsgatargy fogalomkincse kdzhasznalatinak
tekintendd (pl. metafora).

A nyelvhelyességi hibat ne mindsitsiik helyesirasi hibanak.

Az idézetekben elkovetett helyesirdsi hibakat ugyaniugy durva, stlyos és egyéb hibatipusba soroljuk,
ha a vizsgazonak volt lehetdsége az idézet szovegének ellendrzésére. Ha a jelolt emlékezetbdl idéz, és
esetleg hibat vét, hibait soroljuk az egyéb hibak kozé. A kolt6i—irdi helyesiras atvétele a tanuld sajat
szovegében viszont masként itélend6 meg, ezt a hibatipust a kozpontozasi hibanak megfelelden
pontozzuk.

A helyesirasi hibak szempontjabol a szovegértési és a szdvegalkotési feladat megoldasat egyiittesen
kell figyelembe venni.

A vizsgazd Osszpontszamabdol maximum 15 vizsgapontot lehet levonni. (Tehat 29 vagy annal tobb
hibapont esetén is értelemszeriien 15 vizsgapontot vonunk le.) A helyesirasi hibapontok atszdmitasa
vizsgapontta a kovetkez6 mddon torténik:

Hibapont Levonas
1-2 0
3-4 2
5-6 3
7-8 4
9-10 5
11-12 6
13-14 7
15-16 8
17-18 9
19-20 10

21-22 11
23-24 12
25-26 13
27-28 14
29— 15
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